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ФЕДЕРАЛЬНАЯ   АНТИМОНОПОЛЬНАЯ   СЛУЖБА

УПРАВЛЕНИЕ 
Федеральной антимонопольной службы по Омской области
пр-кт  К. Маркса, 12 А, г. Омск, 644010,  e-mail: to55@fas.gov.ru                               тел. (3812) 32-06-96, факс (3812) 32-06-96
Решение № 03-10.1/529-2014
о признании жалобы необоснованной
	09 октября 2014 г.
	г. Омск


Комиссия Омского УФАС России по контролю в сфере закупок на территории Омской области (далее - Комиссия) в составе: 

Шмаковой Т.П. – заместителя руководителя управления, Председателя Комиссии;

Шевченко А.Н. – главного специалиста-эксперта отдела контроля закупок, члена Комиссии; 

Вормсбехера А.В. – главного специалиста-эксперта отдела контроля закупок, члена Комиссии,
рассмотрев жалобу ООО «АРТ-инжиниринг» (далее – Заявитель, Общество) на действия уполномоченного органа – Департамент контрактной системы в сфере закупок Администрации города Омска и его единой комиссии (далее – единая комиссия, уполномоченный орган) при осуществлении закупки «Выполнение работ по устройству системы кондиционирования» путем проведения электронного аукциона (извещение № 0152300011914001220) (далее – электронный аукцион),

в присутствии <…>,
УСТАНОВИЛА:
1. В  Омское  УФАС  России  поступила жалоба Заявителя (вх. № 10785 от 02.10.2014), в которой указано, что единая комиссия нарушила требования Федерального закона от 05.04.2013 № 44-ФЗ «О контрактной системе в сфере закупок товаров, работ, услуг для обеспечения государственных и муниципальных нужд» (далее – Федеральный закон о контрактной системе), неправомерно отказав ему в допуске к участию в электронном аукционе.
2. На запрос Омского УФАС России (исх. № 03-9531 от 03.10.2014) уполномоченным органом были представлены материалы закупки (вх. № 10948 от 07.10.2014).
Из представленных материалов и информации, размещенной на официальном сайте Российской Федерации в информационно-телекоммуникационной сети «Интернет» www.zakupki.gov.ru (далее - официальный сайт) следует, что 11.09.2014 на официальном сайте были размещены извещение о проведении электронного аукциона и документация об электронном аукционе с начальной (максимальной) ценой контракта 2673703 руб.
В протоколе рассмотрения первых частей заявок на участие в электронном аукционе от 24.09.2014 указано, что поступило одиннадцать заявок, семи участникам закупки отказано в допуске к участию в аукционе, в том числе Заявителю.
Из протокола проведения аукциона от 29.09.2014 следует, что два участника закупки приняли участие в аукционе, наименьшее ценовое предложение 1483904,72 руб. сделал участник № 2.

Согласно протоколу подведения итогов аукциона от 01.10.2014 заявки всех участников признаны соответствующими требованиям, установленным документацией об аукционе. Победителем признано ООО АВК «Чистый воздух».
3. В результате рассмотрения жалобы, представленных материалов, пояснений представителей и осуществления в соответствии с частью 15 статьи 99 Федерального закона о контрактной системе внеплановой проверки Комиссия установила следующее.
В соответствии с подпунктом «б» пункта 3 части 3 статьи 66 Федерального закона о контрактной системе при заключении контракта на выполнение работы или оказание услуги, для выполнения или оказания которых используется товар первая часть заявки на участие в электронном аукционе должна содержать  согласие участника такого аукциона на выполнение работы или оказание услуги на условиях, предусмотренных документацией о таком аукционе, при проведении такого аукциона на выполнение работы или оказание услуги, а также конкретные показатели используемого товара, соответствующие значениям, установленным документацией о таком аукционе, и указание на товарный знак (его словесное обозначение) (при наличии), знак обслуживания (при наличии), фирменное наименование (при наличии), патенты (при наличии), полезные модели (при наличии), промышленные образцы (при наличии), наименование места происхождения товара или наименование производителя товара при условии отсутствия в данной документации указания на товарный знак, знак обслуживания (при наличии), фирменное наименование (при наличии), патенты (при наличии), полезные модели (при наличии), промышленные образцы (при наличии), наименование места происхождения товара или наименование производителя товара.

Аналогичное требование было установлено в пункте 4.1 части 4 документации об аукционе. 

В силу части 1 статьи 67 Федерального закона о контрактной системе аукционная комиссия проверяет первые части заявок на участие в электронном аукционе, содержащие информацию, предусмотренную частью 3 статьи 66 настоящего Федерального закона, на соответствие требованиям, установленным документацией о таком аукционе в отношении закупаемых товаров, работ, услуг.

Исходя из требований части 4 статьи 67 Федерального закона о контрактной системе, участник электронного аукциона не допускается к участию в нем в случае:

1) непредоставления информации, предусмотренной частью 3 статьи 66 настоящего Федерального закона, или предоставления недостоверной информации;

2) несоответствия информации, предусмотренной частью 3 статьи 66 настоящего Федерального закона, требованиям документации о таком аукционе.

В разделе II «Наименование и описание объекта закупки» документации об аукционе были установлены  функциональные, технические и качественные характеристики, эксплуатационные характеристики и показатели, позволяющие определить соответствие используемых при выполнении работ товаров установленным заказчиком требованиям, например:
	№ п/п
	Наименование товара
	Характеристика

	1
	Наружный блок
	…..,

Производительность:

Охлаждение: не менее 33,5 кВт

Нагрев: не менее 37,50 кВт
…..


Как следует из протокола рассмотрения первых частей заявок на участие в аукционе от 24.09.2014, Заявителю отказано в допуске к участию в аукционе по следующему основанию:
«Отказать в допуске участника закупки к участию в электронном аукционе:

на основании пункта 1 части 4 статьи 67 ФЗ № 44-ФЗ (предоставление недостоверной информации: в заявке участника по позиции №1 предложен для использования следующий товар «Наружный блок АВ Electrolux, Швеция» - «производительность нагрева - 37,5 кВт, компрессор - инверторный». В результате исследования технических характеристик, указанных производителем в руководстве по эксплуатации наружных блоков мультизональных систем Electrolux установлено, что наружный блок кондиционера Electrolux имеет производительность нагрева – 36,5 кВт, компрессор – 1 Digital scroll+1 спиральный с постоянной скоростью)».
Изучив первые части заявок всех участников закупки, Комиссия установила, что заявка Заявителя (№ 6 в протоколе) содержит товарный знак «Electrolux» и характеристики соответствующие требованиям документации об аукционе.
В возражениях уполномоченного органа указано, что основанием для отказа в допуске к участию в аукционе послужило следующее:

«В графе «Характеристики товара» таблицы раздела II «НАИМЕНОВАНИЕ И ОПИСАНИЕ ОБЪЕКТА ЗАКУПКИ» документации по позиции № 1 «Наружный блок» были установлены характеристики: «Инверторный........Производительность: охлаждение: не менее 33,5 кВт*, нагрев: не менее 37,50 кВт*....... » (* при описании конкретных показателей указание слов «не менее» не допускается).

ООО «АРТ-Инжиниринг» в своей заявке по позиции № 1 «Наружный блок АВ Electrolux, Швеция» указал характеристики, соответствующие значениям, установленным документацией: «Инверторный........Производительность: охлаждение: 33.5 кВт. нагрев: 37,5 кВт.... ».
Однако, при проверке указанных в заявке ООО «АРТ-Инжиниринг» характеристик, установлено, что указанным характеристикам соответствует наружный блок ESVMO-335-A, который в соответствии с руководством по эксплуатации наружных блоков мультизональных систем Electrolux имеет производительность нагрева - 36,5 кВт, компрессор - 1 Digital scroll+1 спиральный с постоянной скоростью».

В подтверждение своих доводов, уполномоченный орган представил руководство по эксплуатации наружных блоков фирмы «Electrolux».

При этом Комиссия отмечает, что Заявителем в обоснование своей позиции о соответствии предлагаемых им кондиционеров требованиям, установленным документацией об аукционе, не представлено ни одного документального доказательства.
Комиссия согласилась с возражениями уполномоченного органа и считает, что единая комиссия правомерно отклонила заявку Общества по вышеуказанному основанию, в связи с чем, признала жалобу необоснованной.
На основании изложенного, руководствуясь подпунктом «б» пункта 1 части 3, частью 4 и пунктом 1 части 15 статьи 99, частью 8 статьи 106 Федерального закона о контрактной системе, Комиссия

Р Е Ш И Л А:

Признать необоснованной жалобу ООО «АРТ-инжиниринг» на действия уполномоченного органа – Департамент контрактной системы в сфере закупок Администрации города Омска и его единой комиссии при осуществлении закупки «Выполнение работ по устройству системы кондиционирования» путем проведения электронного аукциона (извещение № 0152300011914001220). 
Настоящее решение может быть обжаловано в судебном порядке в течение трех месяцев со дня его принятия.

	Председатель Комиссии
	Т.П.Шмакова

	Члены Комиссии:
	А.Н Шевченко

	
	А.В.Вормсбехер


